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TRIBUNALE DI ROMA
PRIMA SEZIONE CIVILE
N.R.G. 2023
[l Giudice Delegato, dott.ssa Fulvia Esposito;

sciogliendo la riserva assunta all’udienza del giorno 21.11.2023, sentite le parti ed esperito con esito
negativo il tentativo di conciliazione;

esaminata la documentazione complessivamente prodotta;

premesso: - che 1 coniugi ancora convivone nella casa contugale sita in , Via
la cui nuda proprieta é stata donata nel marzo 2018 (ossia nove mesi prima del matrimonio) alla
sigraP  dalsig. C | il quale se ne € niservato 'usufrutto vitalizio; tale donazione ¢ stata fatta

e accettata con I’onere a carico della donatana di assistenza personale al donante, con la prestazione
di tutte le cure di cut necessiti; - che dall’unione coniugate non sono nati figli;

considerato che in assenza di figli nati dall’ delle pa ; nazione della
coni al solo di rendere effettiva la

110 1n qualita di usufrutiuario e Santc anche ['eta avanzata del predetto (la signora puo piu
agevolmente trasferirsi e reperire altra sistemazione abitativa), e c10 entro e non oltre 60 giorni dalla
comunicazione deila presente ordinanza;

vista la richiesta della moglie di ottenere un contributo per il proprio mantenimento;

dato conto che le parti gia hanno convissuto (insieme al figho della resistente nato da precedente
relazione) anche prima dell’'unione coniugale — quanto meno dal 2017 — e che il marito era solito
corrispondere alla moglie importanti somme di denaro (cfr. dichiarazioni rese in udienza: “/ figlio
di mia moglie studia, vive da sempre a casa con noi. L'ho aiutato economicamente, gli davo
settimanalmente euro 50,00 di paghetta. A volte di pin, per le gite o per altre necessita. A mia
moglie per i primi 2 anni di matrimonio davo 1.000,00 euro al mese tutti i mesi per le sue spese;
poi ha iniziato a lavorare, lavora da un paio di anni, e quindi non le ho piu dato niente. lo mi
occupo da sempre del vitto; pago anche io le utenze”);

visti 1 redditi delle parti e la migliore situazione economica del ricorrente, il quale ha dichiarato un
reddito su base mensile di circa euro 2.000,00 (a fronte del reddito mensile della moghe di circa
euro 1.300,00) e in udienza ha esternato la disponibilita a continuare a sostenere economicamente la
moglie quanto meno per un primo periodo;

tanto premesso, deve essere posto a carico del marito un assegno per il mantenimento della moghe
pari ad euro 300,00 mensili, a far data dall’allontanamento della signora dalla casa coniugale;



Decreto di fissazione udienza n. cronol. 670/2024 del 16/01/20z

RG n.

aggiunto che la domanda di revoca della donazione modale appare inammissibile nel presente
giudizio, cosi come le domande (peraltro formulate per la prima volta in udienza e quindi anche
tardive) di riparto delle utenze, fatta salva ogni diversa valutazione del Collegio;

quanto alle richieste istruttorie:

ritenuta ’inammissibilita dell’interrogatorio formale della resistente chiesto dalla parte ricorrente in
quanto vertente su circostanze pacifiche, irrilevanti ai fini della decisione e del tutto generiche;

ritenuta ’inammissibilita dell’interrogatorio formale del ricorrente chiesto dalla parte resistente in
quanto vertente su circostanze irrilevanti ai fini della decisione;

ritenuta del pari I’inammissibilita della prova per testi articolata dalla parte resistente in quanto
vertente su circostanze pacifiche, irrilevanti ai fini della decisione, valutative e del tutto generiche;

ritenuta 1’inaccoglibilita della richiesta di “interrogatorio libero” della resistente € I’inammissibilita
della richiesta di ispezione dei luoghi ex art. 258 c.p.c. in quanto ultronea nel presente giudizio;

ritenuta altresi I’inammissibilita della richiesta di “stralcio” della memoria n. 3 della parte ricorrente
avanzata dalla resistente in udienza, istituto sconosciuto dal codice di rito, che prevede il diverso
strumento della utilizzabilita degli atti, e specificato che nel caso di specie non emergono ragioni
che depongono nel senso della inutilizzabilita della suddetta memoria;

P.Q.M.
emette i seguenti provvedimenti, ex art. 473bis.22 c.p.c.:

autorizza i coniugi a vivere separati serbandosi reciproco rispetto, disponendo che, ai soli fini di
cessare la coabitazione, la sig.ra P D L si allontani dalla casa coniugale entro € non
oltre 60 giomni dalla comunicazione della presente ordinanza;

determina in euro 300,00 (e successivo adeguamento automatico annuale secondo gli indici del
costo della vita calcolati dall’ISTAT) il contributo mensile dovuto da C A per il
mantenimento della moglie, da corrispondereaP D L presso il di ler domicilio, entro 1l
giorno 5 di ogni mese, a far data dall’allontanamento della signora dalla casa coniugale;

rimette la causa al Collegio per la pronuncia sullo status;

rinvia la causa all’udienza del 25.09.2024, ore 9.30, per la rimessione della causa in decisione,
assegnando alle parti i termini di cui all’art. 473bis.28 c.p.c.;

rinvia la causa all’udienza del 15.01.2025, ore 9.30, per la pronuncia di divorzio.
Si comunichi.
Roma, 12.01.2024

I Giudice Delegato

Fulvia Esposito
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